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En la ciudad de Villahermosa, capital del Estado de Tabasco,
Republica Mexicana, siendo las trece horas del veintitrés de mayo del
dos mil dieciséis, se reunieron en la Sala de Sesiones de este
Tribunal, la Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz,
asi como los Magistrados Electorales Rigoberto Riley Mata
Villanueva y Oscar Rebolledo Herrera, asistidos de la Secretaria
General de Acuerdos, Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo, con
el fin de celebrar la DECIMA QUINTA sesion publica de resolucion,
conforme a lo dispuesto en el articulo 18, fracciones Il, Xl y Xll de la

Ley Organica del Tribunal Electoral de Tabasco, de conformidad con /
el siguiente orden del dia:

PRIMERO. Lista de asistencia y declaracion del
quorum.

SEGUNDO. Lectura y aprobacion en su caso del orden

del dia.

TERCERO. Cuenta al Pleno con el proyecto que

presenta la Magistrada Yolidabey Alvarado de la

Cruz, ponente en el siguiente expediente:

a) TET-AP-18/2016-1 promovido por el Partido de la

Revolucion Democratica, para controvertir la

resolucidn de veintisiete de abril de dos mil v
dieciséis, dictada en el procedimiento especial :
sancionador SE/PES/PRD-ORO/006/2016, por el @

Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco.

CUARTO. Votacion de los sefiores Magistrados.

QUINTO. Cuenta al Pleno con los proyectos de
resolucion que |presenta el Magistrado Rigoberto
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Riley Mata Villanueva, en calidad de ponente en los

siguientes expedientes:

a)

b)

TET-AP-16/20186-Hi, interpuesto por el Partido de la
Revolucion Democratica, por conducto de su
consejero representante propietario ante el
Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, para
controvertir la resolucion del expediente
SE/PES/PRD-PRI/007/2016, de veintisiete de abril
de dos mil dieciséis, dictada por el aludido consejo
estatal, en la que se declaré infundada la denuncia
interpuesta por la representacion del Partido de la
Revolucion Democratica, en confra del Partido
Revolucionario Institucional y la ciudadana Liliana
lvette Madrigal Méndez, por presuntos actos
anticipados de campainia.

TET-AP-19/2016-ll, interpuesto por .Javier |.opez
Cruz, Consejero Representante Propietario del
Partido de la Revolucion Democratica ante el
Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, quien
impugno la resolucion que emite el citado consejo
estatal, a propuesta de la Secretaria Ejecutiva,
respecto de la denuncia presentada por el
Consejero Representante Propietario del Partido
de la Revolucidon Democratica, acreditado ante
dicho consejo estatal, en contra de los Partidos
Revolucionario Institucional, Verde Ecologista de
Mexico, Nueva Alianza y la ciudadana Liliana Ivette
Madrigal Méndez, en su caracter de candidata
comun de los mencionados partidos, por Ia
presunta difusion de propaganda religiosa, en el
expediente SE/PES/PRD-PRI/014/2016, aprobado
en la sesion de veintisiete de abril de dos mil
dieciséis.



c) TET-JDC-78/2016-ll, interpuesto por Jaime Alberto
Filores Rocha, por su propio derecho y en su
calidad de candidato a delegado municipal del
fraccionamiento Galaxias, del municipio de Centro,

Tabasco; en contra de ia eleccion de delegados del

citado fraccionamiento, para el periodo 2016-2018.

SEXTO. Votacion de los sefiores Magistrados.

SEPTIMO. Cuenta al Pleno con el proyecto que
propone el magistrado Oscar Rebolledo Herrera, en
el siguiente expediente:

a) TET-AP-17/2016-1l, interpuesto por el Partido de
la Revolucion Democratica, por conducto de su
consejero |representante propietario ante el
Consejo Estatal dei Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, para

controvertir la resolucion aprobada por la referida

autoridad, el veintisiete de abrii de dos mil
dieciséis, |en el procedimiento especial
sancionador SE/PES/PRD-MORENA/013/20186,

incoado en| contra del partido MORENA y de
Octavio Romero Oropeza.

OCTAVO. Votacion de los sefiores Magistrados. . \

NOVENO. Cuenta al Pleno con el proyecto que

propone el juez instructor Ulises Jerdnimo Ramon, en

el siguiente expediente:

a) TET-JDC-51/2016-ll y su acumulado TET-JDC-
52/12016-ll, promovidos por Javier Ramos Martinez
y Pedro Garcia Falcdn, por propio derecho, para
controvertir |la convocatoria de veintinueve de
marzo dos mil dieciséis, emitida por el Consejo
Municipal del Centro, Tabasco, para la eleccion de

delegados municipales.




DECIMO. Votacion de los sefiores Magistrados.

DECIMO PRIMERO. Clausura de la sesion.

<

De conformidad con el orden del dia, la sesi6n se desahog6 en los
siguientes términos:

PRIMERO. En uso de la palabra la Magistrada Presidenta Yolidabey
[ Alvarado de ta Cruz, dio inicio a la sesién publica convocada para esta
ha, solicitando a la Secretaria General de Acuerdos, verificara el
gyorum legal para sesionar; certificandose la presencia de los tres
Magistrados que integran el Pleno de esta instancia jurisdiccional. En
consecuencia se declaro el quérum para sesionar validamente.

SEGUNDO. En virtud de lo anterior, la Magistrada Presidenta declaro
/ abierta la sesion, por lo que solicitdé a la Secretaria General de
Acuerdos, diera a conocer el orden del dia, el cual fue aprobado por
UNANIMIDAD, mediante votacion econdémica de los sefiores

Magistrados.

TERCERO. Continuando, la Magistrada Presidenta Yolidabey

Alvarado de la Cruz, soficita al Juez instructor Ramén Guzman

Vidal, para que diera cuenta al Pleno con el proyecto de resolucion

que propone, en el recurso de apelacion TET-AP-18/2016-I, por lo que
SV en uso de la voz, el juez en comento, manifesto:

“Buenas tardes, con el permiso del Pleno de este 6rgano
Jjurisdiccional, con fundamento en el articulo 15 fraccién
IV, de la ley organica de este tribunal, doy cuenta con el
proyecto elaborado por la Magistrada Presidenta en el
Recurso de Apelacion, expediente TET-AP-18/2016-,
relativo al Recurso de Apelacion, interpuesto por el
Partido de Ila Revolucién Democratica, mediante el cual
impugna la resolucion de veintisiete de abril de dos mil

dieciséis, dictada en el procedimiento especial



sancionador, ex

instaurado en ¢

ediente SE/PES/PRD-ORO/006/2016,

ntra de los ciudadanos Octavio Romero

Oropeza y Evansto Hernandez Cruz, asi como del
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campaiia, emiti

Electoral y de P:
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S no comparecieron, toda vez que sus
resentados hasta el cinco de mayo de
el plazo de setenta y dos horas para
| uno al cuatro del citado mes y ahno, lo

e Su extemporaneidad.

royecto se estima declarar infundados
chos valer por el partido apelante,
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infundado de los agravios, se propone confirmar fa

resolucion impugnada. Es cuanto sefiores magistrados”.

Seguidamente, la Magistrada Presidenta concedié el uso de la
palabra a sus homélogos integrantes del Pleno, sin que existiera
f

comentario alguno respecto al proyecto de resolucién presentado, por
parte de la Magistrada.

!
4

Presidenta, instruyd a la Secretaria General de Acuerdos, recabara la
-‘!1

Ah otacién correspondiente, respecto a los proyectos, obteniéndose el
‘ uiente resultado:

CUARTO. Desahogado el punto que antecede, la Magistrada

El Magistrado Rigoberto Riley Mata Villanueva, expreso:

“Con el proyecto”

El Magistrado Oscar Rebolledo Herrera, manifesto:

T~

“A favor del proyecto”

e,

/ La Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz, manifesté:

“A favor del proyecto.”

En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria General de Acuerdos,
procedié a tomar nota de la votacion de los integrantes del Pleno v,

efectuado el conteo, se obtuvo como resultado que el proyecto de
resolucion fue aprobado por UNANIMIDAD de votos.

Seguidamente, en uso de la voz, la Magistrada Presidenta Yolidabey
Alvarado de la Cruz, dijo:

“En consecuencia, en el recurso de apelacion TET-AP-
18/2016-1, se resuelve:



PRIMERO. No se reconoce como terceros interesados al
partido MORENA y al ciudadano Evaristo Hernandez
Cruz, por los motivos indicados en el considerando
Tercero de esta sentencia.

SEGUNDO. Se confirma la resolucion impugnada, de
veintisiete de abril de esta anualidad, dictada por el
Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, en el procedimiento especial
sancionador expediente SE/PES/PRD-QORO0/006/2016,
iniciado por la denuncia presentada por el Partido de la

D

Revolucion Democratica en contra de los ciudadanos

Octavio Romero Oropeza, Evaristo Hernandez Cruz y el

partido MORENA, por acfos anticipados de campafia.”

~

QUINTO. Continuando con el orden del dia, la Magistrada Presidenta,
requirié la presencia de la jueza instructora Elizabeth Hernandez
Gutiérrez, para que diera cuenta al Pleno, con los proyectos de
resolucion que propone el magistrado Rigoberto Riley Mata
Villanueva, en los recursos de apelacion 16 y 19, de este afio, y el
juicio ciudadano numero TET-JDC-78/2016-Il, quien en uso de la
palabra, procedié a dar lectura a su tarjeta informativa en

siguientes términos:

“Buenas tardes, magistrada presidenta y sefiores
magistrados, doy cuenta primeramente con el
proyecto de resolucion elaborado por el magistrado
ponente Rigoberto Riley Mata Villanueva, relativo al
recurso de apelacion TET-AP-16/2016-11 promovido
por el Partido de la Revolucién Democrética, por
conducto de su consejero representante propietario, a
fin de combatir la resolucion SE/PES/PRD-
PRI/G07/2016,
dieciséis, dictada por el Consejo Estatal del Instituto

e veintisiete de abril de dos mil

Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, en

la que se declaré infundada la denuncia interpuesta




por la representacién del Partido de la Revolucién
Democratica, en contra del Partido Revolucionario
Institucional y la ciudadana Liliana Ivette Madrigal

Méndez, por presuntos actos anticipados de camparia.

LS
De su escrito de demanda, se advierte que el partido
actor senala que la autoridad responsable vulneré los
principios de legalidad, certeza y exhaustividad,
consagrados en los articulos 14, 16 y 17 de la
Constitucién Federal, ya que la resolucion impugnada
no se encuentra debidamente fundada ni motivada,

asi como fampoco fue exhaustiva en la valoracion de

las probanzas aportadas por el denunciante, para dar

por acreditados los actos anticipados de campafia

realizados por la ciudadana Liliana Ivette Madrigal
/ Méndez y el Partido Revolucionario Institucional.

Lo anterior, porque al resolver el procedimiento
especial sancionador SE/PES/PRD-PRI/007/2016,
decidié no sancionar a los denunciados aun y cuando
/ quedo corroborado en el acta de inspeccion ocufar
levantada por personal de la oficialia electoral, que el
ocho de febrero del presente afo, se encontraban
circulando dos videos en redes sociales de internet,
donde se promocionaba de manera anticipada la
imagen de la denunciada Liliana Ivette Madrigal
Meéndez, como candidata del Partido Revolucionario
Institucional a la presidencia municipal de Centro,
Tabasco;, toda vez que las campafias iniciaban
formalmente el nueve de febrero del afio que cursa, de

acuerdo con el calendario electforaf establecido.

El ponente propone declarar infundados los agravios
esgrimidos por el partido politico actor, porque de la
lectura a la parte considerativa de la resolucién

impugnada, se advierte que la responsable tuvo en



consideracion los hechos y circunstancias que
motivaron el caso, ofrecié razones respaldadas

respecto de las pruebas existentes en el expediente,

en especifico, al acta circunstanciada de inspeccion
ocular de ocho de febrero del presente afio, levantada
por la Oficialia Electoral del Instituto Electoral y de
Participaciéon Cjudadana de Tabasco; fundé sus
consideraciones en la norma electoral aplicable y
finalmente explico las razones por las que consideré
gue los hechos materia de la denuncia no constituian
acfos anticipados de campafia, pues no quedoé
demostrada ninguna infraccion a la normatividad

electoral.

Lo anterior, porque en oposicion a lo argumentado por
la parte actora, el acto reclamado si cumple con lo
establecido en |el articulo 16 de la Constitucion
Federal, pues autoridad administrativa electoral
local realizé6 una debida valoracion a los medios
probatorios existentes y cité los preceptos legales
correspondientes al caso concreto, es decir, no fue
omisa en establecer el valor probatorio a la prueba
técnica consistente en un CD, que confenia dos
archivos de video, aporfado por el denunciante la cual
fue valorada conforme a lo previsto en el articulo 353,
numeral 3 de la|Ley Electoral y de Partidos Politicos
del Estado de Tabasco; sefalando que, con dicha
probanza no se podia determinar indicio alguno
respecto de quien difundié los videos, en las redes
sociales.

Por otra parte, el acta circunstanciada de inspeccion
ocular de ocho de febrero de dos mil dieciséis,
realizada por personal del Instituto Electoral Local a
diversas paginas de intemet fue debidamente

valorada con base en el articulo 14, numeral 4, inciso
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b) de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral del Estado de Tabasco y el diverso 353 de la
! Ley Electoral y de Partidos Politicos Local; pues su
‘ valor probatorio es pleno respecto a la forma, pero en
cuanto a su confenido solo genero la conviccion de
que el ocho de febrero del presente afio, se pudo
constatar que en las paginas de internet de facebook,
twitter y youtube, se enconfraron dos videos alusivos
a la ciudadana Liliana Ivette Madrigal Méndez,
publicados por usuanos de nombre “Vertiente Global”
y “Mexico Digital”; por lo que con dicha probanza, no
se le pudo aftribuir responsabilidad alguna a los

denunciados, por la supuesta realizacion de actos

anticipados de campana; ya que no se desprendian

elementos ni siquiera de manera indiciaria que
/ sustentaran los hechos denunciados y por ende, la
r responsabilidad de Ila ciudadana Liliana Ivelte
f Madrigal Méndez y del Partido Revolucionario
, Institucional.

En ese sentido, el ponente considera correcta 1a
determinacion de la responsable respecto a que no se
configuraron los elementos: personal, subjetivo y
temporal, para ftener por acreditados Ios actos

anticipados de campafia.

S Por las razones expuestas, el ponenfe propone
confirmar la resolucion SE/PES/PRD-PRI/007/20186,
de veintisiete de abnil de dos mil dieciséis, dictada por
el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco.

Seguidamente doy cuenta con el proyecto de
resolucion, relativo al recurso de apefacion TET-AP-
19/2016-11, promovido por el Partido de la Revolucion
Democratica, por conducto de su consejero
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representante propietario, a fin de combatir Ia
resolucion SE/PES/PRD-PRIN14/2016, de veintisiete
de abril de dos mil dieciséis, dictada por el Consejo
Estatal del InsPn

Ciudadana de |Tabasco, en la que se declaro

ituto Electoral y de Participacién

infundada |Ia

denuncia interpuesta por la
representacion | del Partido de la Revolucién
Democratica, en|contra de los Partidos Revolucionario
Institucional, Verde Ecologista de Meéxico, Nueva
Alianza y la ciudadana Liliana Ivette Madrigal Méndez,
por la presunta difusion de propaganda religiosa.

De su escrito de demanda, se advierte que el partido
actor sefiala que la auloridad responsable no
fundamento ni motivo la resolucion impugnada, asi
como tampoco fue exhaustiva en la valoracion de las
probanzas aportadas por el denunciante, para dar por
acreditada la difusion de propaganda religiosa
realizada por la ciudadana Liliana Ivette Madrigal

Méndez y los partidos politicos antes referidos.

El ponente propone declarar infundados los agravios
esgrimidos por el partido politico actor, porque de la
lectura a la parte considerativa de la resolucion
impugnada, se advierte que la autoridad responsable
emisora de ésta, sefialo con bastante precision los
articulos aplicables al caso y narré puntuaimente las
circunstancias |y motivos -argumentos I6gicos
Juridicos- que le permitieron analizar tanto los hechos
expuestos por las parfes —denunciante y denunciados-
pues soélo se puede exigir que la autoridad exprese lo
necesario para que de manera sustancial se
comprendan los argumenfos expresados; lo cual

acontece en este asunto.

11




contexto de lo establecido en los articulos 56 y 183 de

que el hecho denunciado sélo podia estudiarse bajo el
Tabasco, relativos a la prohibicién de los partidos
politicos de realizar en todo tipo de propaganda de la
utilizacion de simbolos, expresiones, alusiones ©
fundamentaciones de caracter religioso.

En este sentido, se constata que la responsable no
realizé6 apreciaciones subjetivas o dogmaticas y

Asimismo, se advierte que existié adecuacion entre los

motivos invocados y las normas aplicables a éste, ya

¢

la Ley Electoral y de Partidos Politicos del Estado de
cumplié con la obligacién de fundar y motivar
debidamente su acto, establecida en el articulo 16 de
fa Constitucién Federal.

Por ofra parte se considera, que no se actualiza
violacién al principio de exhaustividad, ya que
contrario a lo aducido por el recurrente, de Ia

’ resolucion impugnada, se observa que si fueron
fomados en consideracién los argumentos vertidos en
el escrito de queja que dio origen al Procedimiento
Especial Sancionador SE/PES/PRD-PRI/014/2016,
cuya resolucion se impugna en el presente asunto, ya
que se realizé la diligencia para mejor proveer

/\ consistente en la inspeccion ocular en base a la
peticion realizada por el hoy actor, analizandola y
valorandola al igual que las probanzas aportadas al
procedimiento, que sélo resultaron ser las del actor al
no haber ofrecido los denunciados; es decir, /a
responsable utilizé todos los elementos que tuvo a su
alcance para el dictado de la resolucion que ahora se
controvierte, lo cual para que hubiera sido fundada
dicha pretensién tuvo que haberse dejado de estudiar
por lo menos un elemento, caso que nc acontecio.
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Por las razones expuestas, el ponente propone
confirmar la resolucion SE/PES/PRD-PRI/014/2016,
de veintisiete de abril de dos mil dieciséis, dictada por
el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco.

Por uitimo, doy cuenta con el proyecto de sentencia,
relativo al juicio| para la proteccion de los derechos
politico-electorales TET-JDC-78-2016-1I, promovido
por el ciudadano Jaime Alberto Flores Rocha,

aspirante a delegado del fraccionamiento Galaxias,
del municipio de Centro, Tabasco; en confra de la
eleccion de delegado municipal para el periodo 2016-
2019 realizada en dicho fraccionamiento.

El tema medular de los agravios, se centra en que a
concepfo del actor, las demas férmulas que fueron
registradas y participaron en la eleccion de delegado
del fraccionamjento Galaxias, perteneciente al
municipio de Centro, Tabasco, para el periodo 2016-
2019, violentaron la base 6 de la convocatoria para la
eleccion de delegados municipales, por lo que
considera que a|tales formulas se les deben cancelar
sus respectivos registros de conformidad con dicho
numeral.

El ponente propone declarar infundados los agravios,
foda vez que las probanzas aportadas por el
accionante, consistentes en once fijaciones
fotograficas, resultaron insuficientes para demostrar
que:

1) Las férmulas encabezadas por Miriam Ruth Aguilar
Cordova, Jorge |Sanchez Brito y Luz Maria Aguilar
Acosta Bastar, en el desarrollo del proceso de eleccion
de delegado municipal del fraccionamiento Galaxias,

13
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de Centro, Tabasco, hicieron uso de espacios
publicos, contraviniendo lo establecido en la base 6,
incisos B), C) y D) de /a citada convocatoria.

2) Que la férmula integrada por Arquimides Leodn
Campos y Leonel A. Plancarte de la Cruz propietario y
suplente respectivamente, fijé diversa propaganda en
la caseta de vigilancia del fraccionamiento Galaxias,
sin contar con el permiso de los colonos, del delegado
municipal o del Concejo Municipal y que rebasé los
tiempos de campafia previstos en la base 6, inciso A)
de la citada convocatoria; y

3) Que la férmula integrada por Abraham Barba y
Patricia Baeza, propietario y suplente
respectivamente, no retiro su propaganda dentro del
plazo previsto en el inciso A) de la base 6 de la
convocatoria, prolongando y promoviendo su imagen
en exceso; lo cual considera lo puso en desventaja;
solicitando se cancele el registro de tal formula.

Ello porque, de tales probanzas no fue posible advertir
elementos fidedignos que generaran conviccion sobre
la identificacién de las personas que aparecen en las
propagandas, los lugares y las circunstancias de modo
y tiempo que reproducen, aunado a que tales pruebas
han sido consideradas como pruebas imperfectas,
ante la relativa facilidad con que se pueden
confeccionar y la dificultad para demostrar de modo
absoluto e indudable las falsificaciones o alteraciones,
dado que constituye un hecho notorio e indudable que
actualmente existen al alcance comun de la gente, un
sin numero de aparatos e instrumentos y recursos
tecnologicos y cientificos para la obtencién de
imagenes de acuerdo al deseo, gusto y necesidad de
quien las realiza, ya sea mediante la edicién total o
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parcial de las representaciones que se quieren captar

y de la alteracion de las mismas, colocando una

propaganda o | varias en determinado lugar y
circunstancias ubicandolas de acuerdo a los
intereses del editor, para dar la impresién de que se
encuentran fijadas en el tiempo, modo y lugar que
favorece a los intereses de quienes las aporta, por lo
que tales circunstancias son un obstaculo para
conceder a las fotografias pleno valor probatorio, si no
estan adminiculados con ofros elementos sdlidos para
generar conviccién sobre su contenido, como ocurre
en el presente asunto, razon por la que se considera
que dichas pruebas por si solas no adquieren fuerza
probatoria suficiente para acreditar los hechos

denunciados, ni siquiera de manera indiciaria.

En consecuencia, el ponente propone que al no

municipio de Centro, Tabasco, se confirme la misma.
Es cuanto, sefiores magistrados”.

Continuando, la Magistrada Presidenta concedié el uso de la palabra
a sus homologos integrantes del Pleno, sin que existiera comentario
alguno respecto a los proyectos de resolucién presentados, por parte

del Magistrado.

SEXTO. Desahogado el punto que antecede, la Magistrada
Presidenta, instruy6 a la Secretaria General de Acuerdos, recabara la
votacién correspondiente, respecto a los proyectos presentados,

obteniéndose el siguiente resulfado:
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haberse aportado pruebas que acreditaran Ja %\
existencia de las irregularidades alegadas y que
afectaran de manera sustancial la certeza y legalidad
de la eleccion de delegado municipal para el periodo
2016-2019, en| el fraccionamiento Galaxias del




El licenciado Rigoberto Riley Mata Villanueva, Magistrado Electoral,
expresd:

‘A favor de los proyectos”

El Magistrado ponente Oscar Rebolledo Herrera, manifestd:

9 “Con los proyectos”
Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de fa Cruz, manifesto:

“A favor de los proyectos”

En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria General de Acuerdos,

efectuado el conteo, se obtuvo como resultado que el proyecto de
resolucion, fue aprobado por UNANIMIDAD de votos.

Seguidamente, en uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolidabey
Alvarado de la Cruz, dijo:

“En consecuencia, en el recurso de apelacion TET-AP-
16/2016-1l, se resuelve:

UNICO. Se confirma la resolucion SE/PES/PRD-
PRI/007/2016, de veintisiete de abril de dos mil dieciséis,

dictada por el Consejo Estatal del Instituto electoral y de

? procedio a tomar nota de la votacidn de los integrantes del Pleno v,

—

Participacion Ciudadana de Tabasco, en la que se
declaré infundada la denuncia interpuesta por la
representacion del Partido de la Revolucion Democratica
en contra del Partido Revolucionario Institucional y la
ciudadana Liliana Ivette Madrigal Méndez, por presuntos
actos anticipados de campania.

En cuanto, en el recurso de apelacion TET-AP-19/2016-
I, se resueive:
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UNICO. Se confirna la resolucion SE/PES/PRD-
PRI/014/2016, emitida en veintisiete de abril de dos mil

dieciséis, por el Consejo Estatal del Instituto Electoral de /
Participacion Ciudadana de Tabasco.

Respecto al juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales del ciudadano TET-JDC-78/2016-1l, /

se resuelve:

UNICO. Se confirma, la declaraciéon de validez de la
eleccion de delegado municipal para el periodo 2016-
2019, realizada el uno de mayo del presente afio en el
fraccionamiento  Galaxias del municipio de Centro,
Tabasco, asi como la emision del correspondiente
nombramiento, favor de la planilla integrada por
Arquimides Leén Campos y Leonel Alejandro Plancarte
de la Cruz, como delegados propietfario y suplente,

respectivamenie

17/2016-lll, quien en uso de la voz manifesto:

“Con su autorizacion sefiora presidenta, sefiores

magistrados, doy cuenta al Pleno con el proyecto de
resolucion que propone el magistrado ponente Oscar
Rebolledo Herre

17 de este afio, bajo las siguientes consideraciones:

, en el recurso de apelaciéon numero \

La pretension del actor, Partido de la Revolucion
Democratica, consiste en que se revoque la resolucion

aprobada por el Consejo Estatal del Instituto Electoral y
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de Participacién Ciudadana de Tabasco, el veintisiete
de abril del afio en curso, en el procedimiento especial
sancionador con clave SE/PES/PRD-
MORENA/013/2016, incoado en contra del partido
MORENA y de Octavio Romero Oropeza, por presuntas

violaciones a la contienda electoral.

El apelante aporté como prueba un disco compacto que
contiene un video en el que se aprecia que Octavio
Romero Oropeza, enfonces candidato de MORENA a la
presidencia municipal de Centro en el proceso efectoral
extraordinario 2015-2016, acudié al domicilio de una
ciudadana de la tercera edad e invidente, cuya vivienda
se encuentra en condiciones rusticas y a pesar de ello,
el recibo de la luz refleja un costo elevado, por lo que
afirmé que él iba a ganar el municipio del Centro y Ja iba
a ayudar con la implementacién de un programa de
apoyo mensual para adulfos mayores. Asimismo, el
actor proporcioné dos direcciones electronicas de Ja
pagina de Facebook, en las que se publicé el video.

En concepto del aclor, con dicha prueba técnica se
demuestra que el denunciado violé el articulo 166,
parrafo 4 de la Ley Electoral y de Partidos Politicos del
Estado de Tabasco, por lo cual refiere que la resoiucion
reclamada, que declaré infundado el procedimiento
especial sancionador, no esta debidamente fundada y
motivada, y que la responsable no fue exhaustiva en la
valoracion de las pruebas aportadas.

Al respecto, el ponente propone declarar infundados los
motivos de disenso expresados por el recurrente, ya
que de un andlisis minucioso a la resolucion reclamada,
se aprecia que la resolucion reclamada se encuentra
debidamente fundada y motivada, toda vez que la
responsable no se concreté a realizar una relacién de
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preceptos legales sin exponer los argumentos o
razonamientos |logico-juridicos que la llevaron a
decretar el sentido del fallo, como lo sostiene el
apelante, sino que contrario a elflo, realizé una correcta
valoracion de los medios probatorios que consideré
pertinentes, aplico la normativa correspondiente al caso
concreto, expuso las consideraciones atinentes a la
aplicacion de la jurisprudencia y criterios emitidos por la
Sala Superior, y razoné adecuadamente por qué de las
pruebas valoradas no se advierte la transgresion al
articulo en comento, ni al resto de la normativa
constitucional y| legal invocada por el denunciante,
menos aun la vulneracion a la contienda electoral
alegadas.

Ademas, se estima que como acertadamente sostuvo el
Consejo Estatal, en el video base de la denuncia, en
modo alguno se advierte que en la visita de Octavio
Romero Oropeza al domicilio particular de la ciudadana,
haya mediado | la entrega de un material con
propaganda electoral en el que se hubiera ofertado
algun beneficio directo, indirecto, mediato o inmediato,
en especie o efectivo, a través de cualquier sistema que
implicara la entrega de un bien o servicio; maxime que
no hace invitacion al voto y tampoco refiere que si votan
por él va a entregar el apoyo a cambio; incluso, su

enunciado es afirmativo, pues refiere que él va a ganar,

y ni siquiera menciona en qué consistiria la ayuda
aludida.

Del mismo modo, se estima que en la resolucion que se
reclama, la responsable fue exhaustiva al analizar los
medios de prueba existentes en aufos, concretamente
el video, lo que la llevo a determinar, en una valoracion
objetiva y racional, tomando en cuenta criterios emitidos

por la Sala Superior, que con la publicacién del video
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@ materia de la denuncia en la pagina de Facebook, no se
N vulnero la contienda electoral.
En razon de lo expuesto, el magistrado ponente
propone confirnar la resolucion controvertida. Es

cuanto sefiores magistrados”.

eguidamente, la Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado
de la Cruz, sometid a consideracion el proyecto presentado, por
lo que concedid el uso de la voz a sus homologos integrantes del

Pleno, quienes no hicieron uso de este derecho.

OCTAVO. Desahogado el punto que antecede, la Magistrada
Presidenta, instruyé a la Secretaria General de Acuerdos,
recabara la votacion del proyecto, obteniéndose el siguiente
resultado:

El licenciado Rigoberto Riley Mata Villanueva, Magistrado,

T =

expreso:

A favor del proyecto”

El Magistrado Oscar Rebolledo Herrera, manifesto:
“Con el proyecto”

‘La Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz,

manifestod:

“A favor del proyecto”

En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria General de
Acuerdos, procedi6 a tomar nota de ia votacion de los integrantes

del Pleno, y efectuado el conteo, se obtuvo como resultado, que
el proyecto propuesto, fue aprobado por UNANIMIDAD de votos.
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Seguidamente en|uso de la voz la Magistrada Presidenta
Yolidabey Alvarado de la Cruz, dio a conocer los puntos

resolutivos del proyecto:

“En consecuencia en el recurso de apelacion TET-AP-
17/2016-11l, se resuelve:

UNICO. Se confirma la resolucion aprobada el veintisiete
de abril de dos mil dieciséis por el Consejo Estatal del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco, en el procedimiento especial sancionador

SE/PES/PRD-MORENA/013/2016, incoado en contra del

partido MORENA y Octavio Romero Oropeza.”
NOVENO. Continuando con el orden del dia, la Magistrada
Presidenta, Yolidabey Alvarado de la Cruz, requiri6 a la

Secretaria General/de Acuerdos, para que diera cuenta al Pleno
con el proyecto, que propone el juez instructor, Ulises Jeronimo
Ramén, relativo los Juicios TET-JDC-51/2016-l y su

acumulado TET-JDC-52/2016-ll, quien en uso de la voz

manifestod:

“Con su autorizacion sefiora presidenta y con el permiso
de los sefiores magistrados, doy cuenta con el proyecto
de desechamiento de los juicios para la proteccion de
%l

los derechos |politico-electorales del ciudadano,
radicados con las claves TET-JDC-51 y 52 de este afo,
acumulados, en los que a consideracion del Juez
Instructor, se actualiza la causal de improcedencia
prevista en el articulo 10, parrafo 1, inciso b} de la Ley
de Medios de

Estado de Tabasco, relativa a la falta de interés juridico,

pugnacion en Materia Electoral del

en virtud de que los actores Javier Ramos Martinez y
Pedro Garcia Falcon, impugnan el acuerdo de cabildo
de veintinueve de marzo de dos mil dieciséis, emitido

por el Concejo| Municipal de Centro, Tabasco, sin
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embargo, conforme al articulo 72 de Ia Ley de Medios,
para la procedencia del juicio para la proteccién de los
derechos politico-elecforales ciudadanos, se requiere
que se actualicen dos supuestos: La existencia de la
titulanidad de un derecho y que el acto de autoridad

reclamado le ha causado un agravio al mismo.

En ese sentido, el instructor considera que al no
advertirse una afectacion directa o siquiera potencial al
derecho de votar, ser votado, asociacion, afiliaciéon o
algun otro derecho fundamental por parte de los
promoventes, lo procedente es el desechamiento de las
demandas de los juicios para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano promovidos
por Javier Ramos Martinez y Pedro Garcia Falcon,

respectivamente. Es la cuenta, sefiores magistrados”.

Seguidamente, la Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado
de la Cruz, sometio a consideracion el proyecto presentado, por
lo que concedid el uso de la voz a sus homologos integrantes del
Pleno, quienes no hicieron uso de este derecho.

DECIMO. Desahogado el punto que antecede, la Magistrada
Presidenta, instruyd a la Secretaria General de Acuerdos,
recabara la votacion de los proyectos, obteniéndose el siguiente

resultado:

El licenciado Rigoberto Riley Mata Villanueva, Magistrado,

expreso:

‘A favor del Proyecfo.”

El Magistrado Oscar Rebolledo Herrera, manifesto:

“Con el proyecto”
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La Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz,

manifesto:

‘A favor del proyecto

En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria General de

R

Acuerdos, procedid a tomar nota de la votacion de los integrantes

del Pleno y efectuado el conteo, se obtuvo como resultado, que

L .
N o, o

los proyectos propuestos por los jueces instructora, fue aprobado
por UNANIMIDAD de votos.

Seguidamente en | uso de la voz la Magistrada Presidenta

Yolidabey Alvarado de la Cruz, dio a conocer los puntos

resolutivos del proyecto:
“En consecuencia, en el expediente TET-JDC-51/2016-11 ‘
y TET-JDC-52/2016-1I acumulados, se resuelve:

UNICO. Se desechan de plano las demandas de los

juicios para la proteccion de los derechos politico-
electorales del| ciudadano, presentadas por Javier
Ramos Martinez y Pedro Garcia Falcon, en contra de la
emision de la Convocatoria para elegir Delegados

Municipales del Centro, Tabasco”.

DECIMO PRIMERO. [Finalmente, para clausurar formalmente la

sesion, la Magistrada Presidenta en uso de la voz manifesto:

\
“Sefiores Magistrados, medios de comunicacion, y
publico en general, habiéndose agotado todos los
puntos del orden del dia y siendo las trece horas con
cincuenta minutos, del veintitrés de mayo del afio dos
mil dieciséis, se da por concluida esta sesién publica,
del Tribunal Electoral de Tabasco. Muchas gracias a

todos por su presencia. Que tengan muy buenas

tardes’.
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Enseguida, se procedié a elaborar el acta circunstanciada, que se
redacta en cumplimiento de la fraccion Il del articulo 19 de la Ley
Orgénica del Tribunal Electoral de Tabasco, firmando para todos los
efectos legales procedentes los tres Magistrados que integran el
Pleno de esta autoridad electoral, ante la Secretaria General de

Acuerdos, quien certifica y da fe de lo actuado.

» — T v
T
LIC. RIGOBERTO RILEY MATA M.D. OSCAR REBOLLEDO
VILLANUEVA. HERRERA
MAGISTRADO ELECTORAL MAGISTRADO ELECTORAL
MTRA. ROSSELVY DEL MINGUEZ AREVALDO.

SECRETARIA GENE DE ACUERDOS
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